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Bizonytalan gazdalkoddk

Az oroszorszagi embargé kozponti kérdéssé vélt a magyar
agréragazatban. Mdhr Andrés, a Mezdgazdasagi Szovet-
kezdk és Termelék Orszdgos Szovetségének ftitkdr-
helyettese szerint nem csupan azért, mert a hazai terme-
I8k koziil példdul az almatermeszték is rendkiviil nehéz
helyzetbe keriiltek a piacvesztés miatt, hanem mert az
agrdrtermelok egyszerre sok tényezé miatt jutottak kiszol-
géltatott helyzetbe. Az orosz embargé djfent igazolta a
magyar mez8gazdasag sebezhetdségét. A gazdak korében
teljes kérii a bizonytalanség, mert még a jové évi gazdé-
kodadst befolydsolé szabdlyok sem ismertek.

Az orosz embargo az agréarter-
meldket és magat a vidéket a
lehetd legrosszabb pillanatban
érte, kezdte mondanddjat
Mahr Andréds. A szakemberek
és a politikai vezetdk sokat
beszéltek mar errdl, és azt is
l4tni kell, hogy az agrarterme-
lésben mindig voltak, vannak
és lesznek vératlan esemé-
nyek. Szinte kozhelynek sza-
mit, hogy a gazdalkodok ki
vannak téve az idGjarasnak, a
piacoknak és a politikai donté-
seknek. Ugyanakkor méara ez a
kitettség olyan nagymérték(ivé
valt, ami nem lehet indokolt.

Déntéskényszer

Az orosz embargd ramutatott
arra, hogy a magyar agrar- és
élelmiszergazdasdg  milyen
sebezhetd, és indokolatlanul
nagy a feketegazdasag aranya
benne. Sokan nem els@sorban
azon aggodnak, hogy mi torté-
nik az eddig az orosz piacra
kivitt, és most az embarg6 miatt
itthon marad6é termékekkel,
hanem azon, hogy az Eurépa-
ban ragad6 készleteknek mi
lesz a sorsa. Ok azt vizionaljak,
hogy e készletek jelentds része
amagyar piacra ker(l, ami tonk-
reteszi a hazai termel6ket. Es
még tdbben mondjak hogy e
termékek jelentGs része a szir-
ke- vagy a feketegazdasaghan
jelenik meq.

Az orosz embargd olyan
helyzetben taldlta a magyar
gazdakat, agrar- és élelmiszer-

termeldket, amikor teljes kér( a
bizonytalansag, mert (gy vég-
zik a munkajukat, hogy nincs
informdciéjuk arra vonatkozo-
an, hogy milyen feltételeknek
kell megfelelniiik az elkdvetke-
zendd idészakban. Egy érdemi,
magyar végrehaijtasi jogszabaly
sem jelent meg, hogy 2015-t6!
milyen szabalyoknak kelf meg-
felelnitik a termeldknek az 0
KAP szerint.

A minisztérium a minap
kdzleményt adott ki a zolditési
programra vonatkozdéan, mi-
szerint a gazdak figyeljenek
oda erre a varhat6 programra,
pedig az ezt tartalmazd jogsza-
baly még mindig ismeretlen a
szélesebb kdzvélemény eldtt.
Keves az.informacié arrdl,
hogy a zolditési program kere-
tében milyen vetésszerkezetet
és mekkora terlleten kell alkal-
mazni, ugyanis a zblditésnek
vannak fontos, a részletekben
megblvé elbirdsai, szabalyai
is. A természet azonban nem
ismeri a holtid6t: vetni és arat-
ni kell, a talajmunkékat el kell
végezni, és az &szi gabona
vetését eld kell késziteni. Ezek-
kel a munkélatokkal dél el a
gazdasag kovetkezd évi sorsa.

A program folytatodik

Kiszolgaltatott az agrarvilag,
hangsulyozta a fétitkar-helyet-
tes. Sajnalatos az agrar-kérnye-
zetgazdalkodasi program torté-
nete, ami jol szemlélteti a
bizonytalansagot, és a kiszol-
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galtatottsdg  iskolapéldaja.
Mahr Andras 6rommel vette az
FM bejelentését - és ezt a Nem-
zeti Agrargazdasdgi Kamara
vezetdi is megerdsitették -,
hogy 2016. januar elsejével
folytatodik az AKG program -
csupan az a kérdés, hogy addig
mi lesz. Kérdés, hogy az AKG-n
beldl milyen programokat és
milyen jogcimeken inditanak,
illetve azt sem tudni, hogy
atalakitjdk-e az egyes intézke-
dések feltételrendszereit, és ha
igen, akkor hogyan, valamint
hogy minek kell megfelelni. A
gazdaknak donteniik kellene,
és azt mar tudjak, hogy egy,
ilietve két évre nem kapnak
AKG-tdmogatast. Mit tegyen az
a biogazdasdgot mikodtetd
termeld, csaladi gazdalkodd,
aki ebbe a rendszerbe beledlt
10-15-20 évet, és most dontési
helyzetbe kerilt?

Egyaltalan: mirdl is dént?
Arrél, hogy bizik-e abban,
hogy 2016-t6l Gjra lesz tamo-
gatas, illetve arrdl, hogy addig
mit csindljon. Ha ugyanis egy
biogazdasag gy dont, hogy
az (4j AKG meghirdetéséig
fenntartja a bio mindsitését,
addig komoly veszteségeket
kell elkényvelnie. Persze csak
ha képes ra, és nem megy
ténkre idékézben.

Vildgosan latni kell, hogy az
AKG nem jovedelem jellegii
tdmogatas. Az EU elismeri,
hogy ezek a kdrnyezetkimélé
gazdalkodasi formak jelentds
tobbletraforditast igényelnek,
és a rendszer kizarélag e tobb-
letkltségek, illetve e bevéte-
lek kiesésének kompenzalasat
szolgélja. Olyannyira, hogy ezt
minden egyes intézkedés kap-
csdan tételesen be kell mutatnia
az adott agrarkormanyzatnak,
amely anyagot az Eurdpai
Bizottsag fellilvizsgal, és csak a
ténylegesen igazolt tdbblet-
kéltségeket ismeri el. Ha pedig
ez megtorténik, akkor a bio-
gazdalkodok évente hektaron-
ként 150-200 ezer forint kolt-
ségtéritéshen részesiinek. A
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magyar mezégazdasag jove-
delemtermel6  képessége
messze nincs azon a szinten,
hogy valaki évekig vesztesége-
sen gazdalkodjon. Ebb6l ko-
vetkezik, hogy senki nem akar
ténkremenni, senki nem akarja
elvesziteni a gazdasagat, vagy-
is fel kell adnia ezt a tevékeny-
séget. De ha feladja, elvesziti a
piacat.

A ,,nagyiizemi” besorolasrél

Méhr Andras kitért azokra a
vadakra is, amelyeket az AKG
program kapcsan az lgyneve-
zett nagyiizemekrdl megfogal-
maztak. Szerinte elséként a
»nagylzemi” besorolast kelle-
ne tisztazni. A fétitkar-helyet-
tes szerint Magyarorszagon a
mez6égazdasagi miivelésbe
vont féldteritetek minimum 95
szdzalékan mikro-, kis és ko-
zépvallalkozdsok gazdalkod-
nak. Ez tény, ezt az unids és a
magyar jogrendszer is elisme-
ri. S6t, a magyar kormany azt
mondja - és ezt tdmogatja az
Eurépai Unio is - hogy az uni-
0s gazdasagfejlesztési forra-
soknak a mikro-, kis- és kdzép-
véllalkozadsok megerdsitését
kell szolgalniuk.

A fétitkar-helyettes szerint
érdemes elgondolkodni azon,
hogy a jogi személyiségli gaz-
dasagi tarsasagok tulajdonosi
kbre tobb mint szazezer fét
jelent. Ezek az emberek dssze-
alltak, mert rajottek, hogy
egyutt jobban, hatékonyabban
boldogulnak, gazdasagosab-
ban termelnek. Mahr Andrés



bizik benne, hogy nem jutunk
el odéig, hogy ezzel mestersé-
gesen szembedllitjadk a vidék
lakossagat. Mindenki meghoz-
ta a maga dontéseit, vagy jol,
vagy tévesen, de ez alapjan
egyesek 10-20 hektdron, ma-
gukban gazdalkodnak, masok
pedig Osszealltak tizen-hlszan-
otvenen, hogy inkabb egy(tt
gazdalkodjanak. Miért masod-
rangu, miért nemkivanatos az
a tisztességesen dolgozo,
kiiszk6d¢ vidéki allampolgar,
aki az utébbi mellett dontott?

Stabilla valt aranyok

Nézzilk meg a foglalkoztatas
kérdését is! A fétitkar-helyet-
tes szerint az adatok azt igazol-
jak, hogy egyéni gazdalkoddk
hasznaljak a féldterilet 55 sz4-
zalékat, mig tarsas vallalkoza-
sok, szovetkezetek a foldter(-
letek 4b szazalékat muvelik.
Ezek az aranyok viszonylag
stabill véltak az elmuit évti-
zedben. Tény, hogy a mezd-
gazdasagban legalisan foglal-
koztatott csaknem 200 ezer
ember 90 szazaléka tarsas val-
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lalkozasoknal, szovetkezetek-
nél dolgozik, és 10 szazalék
keresi a kenyerét egyéni gaz-
dasagban. Mindebbdl vitagos,
hogy az egyéni gazdasagok
dnfoglalkoztatd jelleggel dol-
goznak. Az Agrargazdasagi
Kutaté Intézet évtizedek Ota
készit olyan statisztikat, amely-
ben a mezégazdasagbol él6k
dsszetételét elemzik. Eszerint
az egyéni gazdasdgok szama
csaknem 20 széazalékkal csok-
kent az elmdlt években. Még
elgondolkodtatébb, hogy ma
Magyarorszagon mindossze
180 ezren vesznek igénybe
foldalapii tdmogatast. Ebbdl
mintegy tizezer jogi személyi-
ségl tarsasag, és tizegyné-
hany ezer az egyéni gazdalko-
dék szama. Tehat 150-160
ezerre tehetd az Ostermeldk
kére - mikdzben tébb, mint
350 ezer Ostermeldt tartanak
nyilvan. Vagyis a szamok azt
mutatjak, hogy az 6nfoglalkoz-
tatottak szdma nem tébb, mint
150-160 ezer f6, raadasul
jelentés hanyaduk csak kiegé-
szitd tevékenységként foglal-

oldasok?

? Beruhazas-

finanszirozas? AH szakértﬁl k-

zel 30 éves tapasziaial
tanacsot az agraf
nek, melynek kOSZE
sem marad el.

Wyujtanak
Zeraploi-

kozik mezégazdasaggal. Tény
az is, hogy a ,nagylizemek” -
amelyek uniés viszonylatban
valdjaban kis- és kozépvallal-
kozasok — magyar tulajdonban
vannak. A kkv-kat a magyar
kormény a jové zalogaként
kezeli - kivéve vidéken és az
agraragazatban. Pedig e véllal-
kozasok tartjdk ma az allatailo-
many meghatarozo hanyadat.
A kormanyprogram szerint az
Uj pénzligyi ciklusban a foglal-
koztatasra, és ennek keretében
az dllattenyésztés fejlesztésére
kivannak koncentréini. Ekoz-
ben a tdmogatdsmegvonas és
a foldforgalmi térvény éppen
Oket lehetetleniti el. Ezzel tehat
azt Uzenik ezeknek a gazdasa-
goknak, hogy jobban jarnak,
ha besziintetik az eddigi tevé-
kenységiiket.

A termel6i szervezodések
hianya

A fétitkar-helyettes egyetért
azzal, hogy a munkaigényes
agazatok - zoldség-gylimolcs,
kertészet, allattenyésztés - fej-
lesztése vidék-, agrér- és gaz-

dasagpolitikai  szempontbdl
egyarant fontos. Csakhogy
ezzel szemben azt latni, hogy
ezen d&gazatok teljesitménye
nem né, ellenkezbleg, csok-
ken. Az allattenyésztésrél mar
volt sz6, a zoldség-gyimdlcs
termelésnél pedig azt latni,
hogy egyre komolyabb feszlilt-
ségek jelentkeznek. Mahr And-
ras ugy véli, a problémak gyo-
kere a termekpalyak szervezet-
lensége, a termelék kozotti
egylttmikodés hidnya, ezért a
termelék nem voltak képesek
kiépiteni a piacaikat. Mindezek
kovetkeztében a magyar zold-
ség-gylimolcs termeldk a leg-
kiszolgaltatottabb piaci szerep-
16k kozé tartoznak. Az elmdlt
négy-6t évben még azok a kez-
deményezések is eltdntek,
amelyek a termel6i szervezé-
dések megerdsitését szorgal-
maztak. ismét meg kellene
teremteni a feltételeket ahhoz,
hogy a termékpalyak szerepldi
hatéekonyan megszervezhes-
sék magukat, mondta végeze-
tl Mahr Andras.

H. GY.

szakertokent
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